Petycja - o zapowiedz odmowy podpisania kolejnego przedtuzenia
art. 100d ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy albo o skierowanie
tego przepisu do Trybunatu Konstytucyjnego

Na podstawie art. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach sktadam petycje w interesie publicznym i
zwracam sie do Pana Prezydenta o:

1. Publiczna zapowiedz, ze ustawa przedtuzajaca po raz kolejny obowiazywanie art. 100d ustawy z dnia
12 marca 2022 r. o pomocy obywatelom Ukrainy nie zostanie podpisana, jezeli przedtuzenie tego
przepisu nie zostanie z niej usuniete - tak, aby parlament mdgt uchwali¢ pozostate przepisy pakietu bez
ryzyka dla ich wejscia w zycie.

2. Ewentualnie: skierowanie art. 100d w brzmieniu obowiazujacym do Trybunatu Konstytucyjnego na
podstawie art. 191 ust. 1 pkt 1 Konstytucji, celem zbadania zgodnosci z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust.
3 oraz z art. 32 Konstytuciji.

*Uzasadnienie*

Art. 100d zawiesza od 1 stycznia 2023 r. bieg termindw zatatwiania spraw pobytowych przez wojewodow; byt
przedtuzany pieciokrotnie, obecnie do 4 marca 2027 r. W praktyce oznacza to, ze organ administracji nie
pozostaje w zwtoce niezaleznie od czasu trwania postepowania, a ponaglenie i skarga na bezczynnosc -
$rodki przystugujace kazdemu obywatelowi - wobec cudzoziemcéw traca skutecznos$é. Sredni czas
postepowania o pobyt czasowy i prace wynosi 341 dni przy terminie ustawowym 60 dni; na decyzje oczekuje
463 487 spraw (odpowiedzi MSWIA na interpelacje nr 12584 i 18089).

Nie jest to ocena wytgcznie moja. Naczelny Sad Administracyjny odmawia stosowania tego przepisu w
ramach rozproszonej kontroli konstytucyjnosci: w wyroku z 13 czerwca 2025 r. (Il OSK 2940/24) stwierdzit, ze
przedtuzenie zawieszenia na okres po 30 czerwca 2024 r. ,nastgpito z oczywistym naruszeniem zasady
proporcjonalnosci, a tym samym z oczywistym naruszeniem m.in. art. 45 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP oraz art. 47 w zw. z art. 52 ust. 1 Karty Praw Podstawowych". Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych i Administracji przyznato w korespondencji z Rzecznikiem Praw Obywatelskich, ze istnieje
wysokie prawdopodobienstwo pomijania tego przepisu przez sady (pismo BMP.0790.3.7.2026(6) z 29 czerwca
2026 r., opublikowane na stronie internetowej Rzecznika, spr. X1.541.22.2025.DB). Utrzymywanie w obrocie
przepisu, ktérego sady nie stosujg, obcigza wytgcznie strony postepowan i podwaza powage ustawodawcy.

Zwracam sie do Pana Prezydenta, a nie do rzadu, z dwéch powoddéw. Po pierwsze, to Prezydent dysponuje
prerogatywami, o ktére prosze: odmowg podpisu i wnioskiem do Trybunatu. Po drugie, przepis ten nie stuzy
zadnej ze stron spordéw politycznych - chroni wytgcznie opieszato$é aparatu administracyjnego przed kontrolg
sgdowg, do ktorej prawo ma kazdy pozostajgcy pod witadzg Rzeczypospolitej. Panstwo, ktore wymaga od
ludzi dotrzymywania terminéw co do dnia, nie moze bezterminowo zwalnia¢ z termindbw samego siebie.

Podkreslam, ze nie prosze o odmowe podpisania jakiejkolwiek ustawy w catosci ani o dziatania przeciwko
przepisom regulujgcym legalno$¢ pobytu - wytgcznie o presje na wyodrebnienie i nieprzedtuzanie jednego
przepisu proceduralnego, o ktérym mowa wyzej.

Wyrazam zgode na ujawnienie na stronie internetowej podmiotu rozpatrujgcego petycje danych, o ktérych
mowa w art. 4 ust. 3 ustawy o petycjach.

[imie i nazwisko usuniete]

[adres usuniety], [adres usuniety]

[e-mail usuniety]

adres do doreczen elektronicznych: [ADE usuniety]



