Re: wezwanie
Dotyczy: SO.111.1331.12.2026

Szanowni Panstwo,

w odpowiedzi na wezwanie z 31 sierpnia 2026 r. wykazuje w terminie szczegdlng istotnos¢ dla interesu
publicznego, a niezaleznie od tego zawezam wniosek tak, aby usungé¢ potrzebe przetwarzania.

Odnosze sie¢ do obu przestanek wskazanych w powotanym przez Urzad wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 10 stycznia 2014 r., | OSK 2111/13.

*|. Informacja jest wazna dla duzego kregu odbiorcow™

Whniosek dotyczy skutecznosci $rodkéw prawnych przystugujacych stronom przeciwko przewlektosci
postepowan legalizacyjnych - ponaglenia, wniosku o przyspieszenie i skargi na bezczynnosc.

Krag odbiorcéw jest ustalony danymi organéw panstwa. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji
podato, ze na decyzje wojewoddéw w sprawach o pobyt czasowy i prace oczekiwato 463 487 spraw, przy
$rednim czasie postepowania 341 dni i ustawowym terminie 60 dni (odpowiedZ na interpelacje nr 12584).
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych podaje, ze sktadki optaca ponad 1,3 min cudzoziemcéw. Postepowania te
dotyczg prawa pobytu, prawa do pracy, dostepu do $wiadczen i mozliwosci podrézowania - a wiec sytuaciji
prawnej setek tysiecy osob i ich pracodawcow.

Ze problem jest systemowy, przesadzity organy panstwa, a nie wnioskodawca. Najwyzsza Izba Kontroli
stwierdzita nieprawidtowosci w 60,1% zbadanych spraw legalizacyjnych (P/23/069). Rzecznik Praw
Obywatelskich prowadzi w tej sprawie wieloletnig korespondencje z Ministrem Spraw Wewnetrznych i
Administracji (X1.541.22.2025).

Przedmiot wniosku dotyka przy tym kwestii spornej. Czesé urzedéw wojewddzkich pozostawia ponaglenia
bez rozpoznania, powotujgc art. 100d ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy: Wojewoda £odzki w pismie
BW-II1.1331.35.2026 z 26 sierpnia 2026 r. wskazat, ze w sprawach objetych tym przepisem ,ponaglenia byty
pozostawiane bez rozpoznania, w zwigzku z czym nie byly przekazywane Szefowi Urzedu do Spraw
Cudzoziemcow", a Wojewoda Lubuski udostepnit wzor pisma stosowanego w takich sprawach. Pytanie o to,
ile ponaglen wptyneto i jak zostaty zatatwione, jest zatem pytaniem o realng dostepnos¢ srodka prawnego - a
nie o statystyke dla statystyki.

*Il. Realna mozliwo$¢ wykorzystania dla poprawy funkcjonowania organdw - uzytek juz dokonany*
Nie deklaruje zamiaru, lecz wskazuje, co z danych uzyskanych od organéw juz zrobiono:

e moje uwagi, oparte na odpowiedziach urzedéw wojewddzkich, zostaty opublikowane przez Rzgdowe
Centrum Legislacji w konsultacjach projektu UD408 (projekt nr 12412103) - weszty wiec do toczgcego sie
procesu legislacyjnego dotyczacego dokfadnie tych postepowan;

e 27 sierpnia 2026 r. Sekretariat Europejskiej Karty Spotecznej Rady Europy potwierdzit na pismie, ze
przygotowane przeze mnie opracowanie, w catos$ci oparte na dokumentach polskich organéw, zostato
przyjete do akt krajowych Polski w procedurze sprawozdawczej dotyczgcej postanowien nieprzyjetych (art.
22 Karty);

« opracowania sg ogélnodostepne w serwisie spotecznym glos-migranta.eu, z ktérego korzystaty redakcje;

» zestawienia oparte na odpowiedziach organéw przekazatem parlamentarzystom.

Jest to uzytek niedostepny kazdemu posiadaczowi informacji i prowadzacy wprost do poprawy
funkcjonowania organéw - dane trafiajg do procesu legislacyjnego i do organéw nadzorczych, a nie do
wiadomosci prywatne;.

*lll. Naktad pracy - okolicznosc¢, o ktdrej Urzad moze nie wiedzie¢*



Ten sam wniosek skierowatem do wszystkich urzedéw wojewddzkich. Kolejne urzedy odpowiedziaty na niego,
nie kwalifikujgc zadanych danych jako informaciji przetworzone;j:

» Wojewoda kédzki (SOC-I11.1331.3.2026 z 27 sierpnia 2026 r.) podat liczby ponaglen rok po roku wraz z
rozstrzygnieciami i liczbg skarg do sadu;

» Wojewoda Kujawsko-Pomorski (BW.I.1331.214.2026 z 27 sierpnia 2026 r.) podat liczbe ponaglen za lata
2022-2026;

« Wojewoda Wielkopolski (SC-X1.1331.14.2026 z 27 sierpnia 2026 r.) podat liczbe ponaglen wraz z
podziatem na rodzaj sprawy i na sposéb zatatwienia - a wiec dane bardziej szczegdtowe niz te, o ktére
WNosze;

» Wojewoda Warminsko-Mazurski (SC-1.1331.13.2026 z 28 sierpnia 2026 r.) podat liczby skarg na
bezczynnos$¢ w podziale na trzy rodzaje zezwoleh wraz z rozstrzygnieciami sadow.

Wskazuje to wytgcznie jako okolicznos$é faktyczng dotyczgca naktadu pracy: dane w tym zakresie okazaty sie
mozliwe do podania z prowadzonych ewidencji, bez tworzenia nowych zestawien.

“IV. Zawezenie wniosku*
Niezaleznie od powyzszego zawezam wniosek do danych odczytywanych wprost z prowadzonych ewidenciji:

1. Punkt 1 - sama liczba ponaglen, ktore wptynety, rok po roku (2022-2026).

2. Punkt 2 - sposob ich zatatwienia w podziale wytgcznie na dwie pozycje: przekazane Szefowi Urzedu do
Spraw Cudzoziemcow wraz z aktami oraz zatatwione w inny sposéb.

3. Punkt 3 - pytanie o stanowisko w sprawie art. 100d podtrzymuje w catosci: jest to pytanie o tresé
dokumentu albo o jego brak, nie o dane liczbowe. Jezeli takiego dokumentu nie ma, zwiezte potwierdzenie
tego faktu bedzie odpowiedzig petna.

4. Punkt 5 - sama liczba skarg przekazanych do wojewodzkiego sgdu administracyjnego, rok po roku. Cofam
w tym punkcie pytanie o rozstrzygniecia sgdéw.

5. Punkty 4 i 6 cofam w catosci.

Jezeli prowadzone ewidencje nie pozwalajg na odczytanie ktérejkolwiek z tych liczb, zwiezte potwierdzenie
tego faktu bedzie dla mnie w tym zakresie odpowiedzig petng i wyczerpujaca.

Dziekuje za wskazanie serwisu migracje.gov.pl; dane o wnioskach i decyzjach czerpie z tego zrédta i nie sg
one przedmiotem niniejszego wniosku, ktéry dotyczy wytgcznie srodkdw prawnych przeciwko przewlektosci.

Prosze o udostepnienie informacji w formie elektronicznej na adres, z ktérego wystano niniejsze pismo.

Z powazaniem

[imie i nazwisko usuniete]

[adres usuniety], [adres usuniety]

[e-mail usuniety]

adres do doreczen elektronicznych: [ADE usuniety]



