W nawigzaniu do interpelacji nr 18089 — nowe dane o przewlektosci
postepowan pobytowych; propozycja pytan do ponownej interpelaciji

Szanowna Pani Poset,

pisze w nawigzaniu do Pani interpelacji nr 18089 w sprawie opdznien w postepowaniach Mazowieckiego
Urzedu Wojewddzkiego dotyczacych zezwolen na pobyt czasowy. OdpowiedZ podsekretarza stanu Macieja
Duszczyka z 27 lipca 2026 r. potwierdzita skale problemu — chciatbym przekazaé Pani fakty, ktére od tego
czasu doszty, oraz zaproponowac pytania, na ktére ta odpowiedz nie odpowiada.

Pisze, bo w kolejkach stojg dzis setki tysiecy pracujgcych podatnikow.

*Nowe fakty (wszystkie ze zrodet urzedowych; zestawienie z linkami w zatgczeniu):*

1. Z tabeli dotgczonej do odpowiedzi na Pani interpelacje wynika, ze sredni czas postepowania w MUW wzrost
do 394 dni. Rozktad 26 877 decyzji MUW z lat 2023-2026 pokazuje wiecej: 738 spraw (3%) trwato ponad 24
miesiace, a kolejne 9% — od 18 do 24 miesiecy, przy ustawowym terminie 60 dni (art. 112a ustawy o
cudzoziemcach).

2. W sprawach o uznanie za obywatela polskiego do MUW wptyneto w 2024 r. 6 360 wnioskow, ktére
prowadzi czterech urzednikdw (wystgpienie RPO z 13.11.2025, X1.541.119.2025) — przy ustawowym
terminie 6 miesiecy (art. 10 ust. 3a ustawy o obywatelstwie polskim) i optacie podniesionej od 1.08.2025 z 219
do 1000 zt.

3. Srodki prawne przeciw przewlektosci istniejg tylko na papierze: NIK wykazata, ze odsetek ponaglen
uznanych za uzasadnione spadt z 36% do zera (P/23/069), a Urzad do Spraw Cudzoziemcéw ogtosit na gov.pl
(6.10.2025), ze wojewodowie ,nie bedg przekazywac" ponaglen Szefowi UdSC. Podstawag jest art. 100d
specustawy, zawieszajacy bieg terminéw do 4.03.2027 .

4. Rzecznik generalny TSUE w opinii z 16.04.2026 w sprawie C-254/25 uznat takie zawieszenie za
niedopuszczalne poza sitg wyzszg; NSA orzekt wczesdniej, ze kolejne przediuzenie ,mogto nastgpi¢ z
naruszeniem zasady proporcjonalnosci” (Il OSK 2940/24, 1| OSK 1087/25).

Pytania, ktére w mojej ocenie zastuguja na ponowna interpelacje:

(a) ile ponaglen wptyneto do wojewoddéw w latach 2024-2026 i co sie z nimi dzieje, skoro nie sg przekazywane
organowi wyzszego stopnia — oraz jaka jest podstawa prawna tej praktyki;

(b) ile postepowan pobytowych trwa obecnie dtuzej niz 12 i 24 miesigce, w podziale na wojewddztwa;

(c) czy rzad zamierza uchyli¢ art. 100d przed 4 marca 2027 r., a jezeli nie — jak planuje wykonac przyszty
wyrok TSUE w sprawie C-254/25;

(d) dlaczego projekt UD408 gwarantuje 60-dniowy termin z milczaca zgoda wytacznie obywatelom pieciu
panstw, a nie wszystkim wnioskodawcom;

(e) jakie konkretne wzmocnienie kadrowe wydziatdéw spraw cudzoziemcéw planuje MSWIA, skoro ostatnie
dedykowane etaty przyznano w latach 2020-2021 (200+180 na caly kraj), a NIK wykazata, ze 41% naboréw
konczyto sie bez zatrudnienia przy ptacach 53-64% S$redniej krajowe;j.

Prosze tez o rozwazenie interwencji poselskiej (art. 20 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora) w
Mazowieckim Urzedzie Wojewddzkim — organ udzieli Pani odpowiedzi w 14 dni, czego nie do$wiadcza zaden
zwykly wnioskodawca.

Dla porzadku: 24 sierpnia br. przed MUW odbedzie sie zarejestrowane zgromadzenie publiczne w tej sprawie
(rejestr BIP m.st. Warszawy) — jego postulaty pokrywajg sie z wnioskami ptyngcymi z Pani interpelacji. Ja sam
wystgpitem réwniez z wnioskami o informacje publiczng do wszystkich szesnastu urzedéw wojewddzkich o
dane dotyczgce losu ponaglen; odpowiedzi spodziewam sie do korfca sierpnia i chetnie je Pani przekaze.
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